AG.REG. NA PETICAO 7.694 Sio PauLo

RELATOR + MIN. ALEXANDRE DE MORAES
AGTE.(S) :MARCELO FORTES BARBIERI
ADV.(A/S) :RAFAEL DE ALENCAR ARARIPE CARNEIRO E
OUTRO{A/S)
AGDO.(AfS) :MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
PrROC.(A/SHES) :PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
SA0 PAauLo
Decisao:

Trata-se de Agravo interno interposto contra decisao que indeferiu
requerimento de tutela provisoria de urgéncia apresentado por Marcelo
Fortes Barbieri, buscando a atribuicio de efeito suspensivo ao seu
Recurso Extraordinario, interposto nos autos do processo (W(0E5Y-
32.2012.8.26.0037, contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo, o qual foi sobrestado na origem por tratar de controversia idéntica
a do RE 656558 (Tema 309), cuja matéria teve sua repercussio geral
reconhecida pelo SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

O agravante trouxe fato novo impeditivo da possibilidade de
recorrer internamente da decisao do Presidente da Secao de Direito
Publico do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de 5ao Paulo ao afirmar
que “a referida decisdo for publicada no diario de justica eletromico do dia
16/02/2018, sexta-feira e, no primeiro dia utid seguinte, portanto, em 19/03/2018
(sic), quando ainda em aberto 0 praze para recurso, os aufos foram remefidos ao
“complexo Ipiranga”™ onde fican arquivados os processos sobrestados. Ova, é
imegavel que, por serem fisicos os antos, tal procedimento fulminou por completo
qualguer possibilidade de que o ora Agravante pudesse recorver contra a decisdo
que negou o efeito suspensivo pleiteado. E, a despeito de seu palronos terem
protocolado peticdo plefteando a devolucdo dos autos ap Tribunal e também do
prazo para interposicio de recurse, ha quase CINCO meses, o5 aufos
permanecem arguivados sem gqualguer previsio de que volte a fer seu framite
regular”,

O agravante reitera, ainda, a presenca dos requisitos essenciais para

a concessan da medida pleiteada_
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E o relato do essencial.

Em que pese, como ressaltado na decisao agravada, nos termos do
art. 1.029, § 5% 111, do Codigo de Processo Civil, o pedido de concessao de
efeito suspensive a Recurso Extraordinario dever ser formulado por
requerimento ao Presidente ou ao Vice-Presidente do Tribunal recorrido,
no periodo compreendido entre a interposigao do recurso e a publicagao
da decisao de admissdao do recurso, assim como no caso de o recurso ter
sido sobrestado por conta de precedente de repercussac geral, os novos
fatos trazidos pelo agravante permitem a reconsideracao da decisao
anterior, uma vez que 0 arquivamento fisico precipitado dos autos no
Tribunal de origem vem cerceando a interposicao dos recursos cabiveis
por parte do agravante.

Na presente hipotese, o cabimento do Recurso Extraordinario e
patente, pois foi sobrestado pelo Tribunal de origem exatamente por
versar sobre controversia juridica idéntica aquela tratada no RE 656.5358,
cuja repercussao geral foi reconhecida pelo Plenario da CORTE (Tema
309). Existe, portanto, a presuncao de que o Tribunal de origem entendeu
presentes os mesmos pressupostos que levaram ao reconhecimento da
presenca de matéria constitucional e da propria repercussio geral do
recurso paradigmatico.

Vale dizer, o juizo de sobrestamento realizado pelo Tribunal de
origem reconheceu a aptidao do RE interposto para ser julgado pelo
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, aguardando-se somente o
pronunciamento da COKTE., no recurso paradigmatico, para sua
aplicagao subsequente aos idénticos recursos sobrestados.

Entendo, portanto, superado o obice da Sumula 634 desta CORTE e
presentes os requisitos necessarios para a concessdo da medida pleiteada.

O julgamento do paradigmatico RE 656.558-RG (Tema 309} teve
inicio no Plenario desta CORTE SUPREMA, em 14/6/2017, tendo sido
suspenso, apos o voto do Eelator, eminente Ministro DIAS TOFFOLI,
dando provimento ao recurso, para retormar ao Plenario,

preferencialmente, apﬁ.'-: a inclusio em pauta da ADC 45. O voto do
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Ministro relator foi no mesmo sentido defendido pelo agravante em seu
Recurso Extraordindrio, ou seja, pela possibilidade de contratacio de
determinados servigos advocaticios, com dispensa de licitagio, o que
reforga a viabilidade do pleito.

Igualmente, esta presente o periculum in mora, pois o agravante foi
escolhido em recente convencao do MDB (Movimento Democratico
Brasileiro) como candidato ao Senado Federal pelo Estado de 5ao Paulo e
a necessidade de cumprimento dos prazos de registro e impugnagoes da
Justica eleitoral nio pode aguardar a finalizacio do julgamento do
referido RE 656.558-RG (Tema 309), em conjunto com a ADC 45, pelo
Plenario da SUPREMA CORTE.

Dhante de todo o exposto, RECONSIDERO a decisac anterior e, com
base no art. 21, § 1° do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal,
DEFIRO A TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA, para CONCEDER O
EFEITO SUSPENSIVO PLEITEADO, no sentido de suspender os efeitos
da decisdo recorrida, inclusive a suspensac dos direitos pnliﬁcuﬁ pelo

periodo de 5 {cinco) anos.
Julgo PREJUDICADC o presente Agravo Interno.

Publique-se.
Brasilia, 10 de agosto de 2018.

Ministro ALEXANDRE DE MORAES
ERelator

Docwmento assinadoe digitalmente
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